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VISTO el Expediente N° $01:0365999/2006 del Registro del ex - MINISTERIO DE
i :

ECONOMIA Y PRODUCCION, y

CONSIDERANDO: '

Que el expediente citado 'fen el Visto, se inicid como consecuencia de la denuncia
interpuesta por el Doctor Don Carlos .;\[berto DULONG (M.I. N° 5.395.655). en su cardcter de
Subsecretario de la SUBSECRETAMA;ELEGAL Y TECNICA del MINISTERIO DE SALUD de Ia
Provincia de SANTA FE, ante la COM1§ION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA,
organismo desconcentrado en la orbita 116 la SECRETARIA DE COMERCIO INTERIOR del ex -
MTNISTERIO DE ECONOMIA Y PRQDUCCION, contra la ASOCIACION SANTAFESINA DE
TERAPIA INTENSIVA PEDIATR]CA;}I la Comision Directiva de dicha Asociacion por presunta
infracci'c')n alaLey N° 25.]56. :— | ,

‘Que el dia 28 de septienébre de 2006 ingreso a la CO.MISI(')N NACIONAL DE
DEFENSA DE LA COMPETENCIA la'(;enuncia que dio origen a la's presentes actuaciones.

Que en la misma fecha el denunciante ratifico su denuncia de conformidad con lo
previsio en el Articulo 175 del Cddigo Procesal Penal de la Nacton, de aplicacion supletoria de
acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 56 de 1a Ley N°25.156.

Que las Aseﬁoras Doctoras D:oﬁa Mariela ALLASSIA (M.I. N° 18.144.871), Doiia Laurai

i

Viviana Del Valle GHIRARDI (M.]. N° _:‘]6.272.772), Doiia Georgina Soledad MARINELL! (M.]. N°

Is i

23.228.485), Dofia Vanesa Ruth, VAINSTUB (M.I. N° 22.342.233), Dofia Liliana Beatriz Guadalupe. .

PORTA (M.L. N°® 14.764.341), Dofia Alicia Inés PEROTTI (M.I. N°® 2!.72‘0‘380), Doiia Ménica Rita

SZMIGIELSﬁ?/N" 22.087.120), Io§ sefiores Doctores Don Ricardo Martin CASTILLA (M.1. N°

25.467862),

Alfredo José Marcelo VALLEIO (M1 Ne 16.741.719), Don Cristian Angel José
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OTASU (M.1. N° 23.] 60.797), Don Qsifaldo Rubén GONZALEZ CARRILLO (M.[. N° 13.925.450),
Don Gustavo Carlos MICHEL] ‘(FM.].. N° 17.182.185), Don Pablo Emesto STRINA (M.I. N°
21.768.778), Don Jorge Luis RINALDI” (M.1. N° 16.879.973), Don Carlos Alberto OBREDOR (M.I.
N°® 13.708.757), Don Ricardo José VERONESI (M.I. N° 12.437351), Don Roberto Edgardo
TOMASSONE (M.I. N° 13.333.34]), én su cardcter de miembros de la Comisién Directiva, v la
ASOCIACION . SANTAFESINA DE TERAPIA INTENSIVA PEDIATRICA ofrécieron un
compromiso en los términos del Articulo 36 de la Ley N° 25.156,

Que cada uno de los profesionales denunciados, en el marco del Articulo 36 de la Ley N° .
25.156, consignando que la conducta y proceder continuaria siendo la de un profesional médico
responsable' al servicio de la salud de las personas con conducta ajustada a derecho, ofrecid d
compromiso de no realizar ningin acto o conducta prohibida y sancionada por la mencionada ley. Se
advierte, consecuentemente, que los presuntos responsables se comprometen a desterrar cualquier
conduc.:ta anticompetitiva, como la negativa concertada a prestar servicios inherentes a la terapia
intensiva pedidtrica 0 a impedir o diﬁc{;lltar la capacitacion y asesoramiento de nuevos profesionales
de la espeﬁialidad. ’

Que sin perjuicio de la veliosimilitud de los hechos denuncia@s y de la entidad de los
mismos como potencialmente conﬁgura_tivos de una de las conductas previstas como anticompetitivas
por nuestro ordenamiento legal, cabe destacar que hasta la presentacion del compromiso en cuestion,
la COMISION NACIONAL DE DEFI;NSA DE LA COMPETENCIA no ha encoitrado elemento
alguno que permita inferir una afectaciéjl.m real negativa al interés econdémico general.

Que asimismo, la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA
considera que el compromiso éfrecido en los términos del Articulo 36 de 1a Ley N° 25.156, no merece

reparos ni reproches.

OMISTON NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, organismo

desconcestrado | Orbita de la SECRETARIA DE COMERCIO INTERIOR del MINISTERIO DE
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ECONOMiA Y FINANZAS PUBLICAS, ha emitido su dictamen aconsejando al sefior Secretario de
Comercio Interior: i) aprobar el comprdiniso introducido en los términos del Articulo 36 de la Ley N°
25.156, ii) suspender el presente pl'oc:édimiento durante TRES (3) aﬁos.a partir del dictado de la
presente resolucidn y i) facultar expre;amente a la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA a adoptar toda medida tendiente a vigilar el cumplimiento del compromiso asumido.

Que el suscripto comparte los términos del dictamen emitido por la COMISION
NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA al cual cabe remitirse en honor a la brevedad, y
cuya copia autenticada se incluye como Anexo que con DIECINUEVE (19) hojas, forma parte
integrante de la presente resolucion. |

Que el infrascripto es coinpetente para. el dictado del presente acto en virtud de lo

establecido en el Articulo 58 de la Ley N° 25.156.

Por ello,
- EL SECRETARIO DE COMERCIO INTERIOR
'\ RESUELVE:

ARTICULOQ 1°- Apruébase el compro'.miso introducido en los términos del Articulo 36 de la Ley N°
25.156. | |
ARTICULO 2°- Suspéndase el _presen‘;;e procedimiento durante TRES (3) afios a partir del dictado de
la presente resolucidn. '
ARTICULO 3°- Faciltase a la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA,
organismc‘) desconcentrado en la c')fl%ta de la SECRETARIA DE bOMERCIO INTERIOR del

. S ;
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZ”AS PUBLICAS a adoptar toda medida tendiente a vigilar

el cumplimiento del compromiso asumdo.

ARTICULO 4°.- Considérase part€ integrante de la presente resolucion, al Dictamen N° 759 de fecha

28 de septiembre /e 20 emitido por la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
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COMPETENCIA que en DIECINUEVE (19) hojas autenticadas se agrega como Anexo a la presente

medida. .

ARTi_CULO 5°.- Registrese, comuniquese v arc j,x‘riese.

RESOLUCIONN® i & 2
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- EXPEDIENTE N $01: 0365999/2006 (C.1149) DP-MAO- MP
DICTAMEN CNDC N° = 54

£

SENOR SECRETARIO: i

Elevamos a su consideracién el presente dictamen referido a las actuaciones
caratuladas  “ASOCIACION SANTAFESINA DE TERAPIA INTENSIVA
PEDIATRICA S/ INFRACCION LEY 25.156 (C.1149)" del Registro del ex
MINISTERIO DE EC&VOI\HA Y PRODUCCION vy actual MINISTERIO DI
ECONOMIA Y FINANZAS PUBLICAS . que. tramitan por expediente N°
S01:0365999/20006 e m101adas como consecuencia de la denuncia interpuesta ante

esta Comision Nacional, por! el Dr. Carlos Alberio Dulong, en su caracter de

~ subsecretario legal y téenico del MINISTERIO DE SALUD DE LA PROVINCIA

DE SANTA FE contra la. ASOCIACION SANTAFESINA DE TERAPIA
INTENSIVA PEDIATRICA, enire otros, por presunta violacién a la Ley 25.156 de

Defensa de la Competencia.
I SUJETOS INTERVINIENTES

1. El 'D_r, Carlos Alberto Dulong, en el cardcter de subsecretario legal y técnico del
MINI_S'TER.IO DE SALUD DE LA PROVINCIA DE SANTA FE, (en adelante
“EL DENUNCIANTE”). |

2. LA ASOCIACION SANTAFESINA DE TERAPIA INTENSTVA PEDIATRICA,
(en adelante “LA AQOCIACIC)N”) entidad que agrupa a los médicos
especxahbados en ter apla intensiva pedlatuca el Dr. Roberto | Edgardo

Tomassone, D1 Osvaltdo Rubcn\Gonzalea Ccnullo Dr. Cristian Ancre] Tose Otasu, *
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s 3' T Dr. Jorge Luis Rinaldi, Dr. Carlos Alberto Obredor, Dra Alicia Tnés Perotti; Dr.
Gustavo Carlos Micheli, Dra Moénica Rita Szmigielski, D1 Pablo Ernesto Strina,”
Dr. Ricardo Martin Casnlla Dra Georgina Soledad Marmelh Dra Laura Viviana

del Valle Ghirardi, Dra Liliana Beatriz Guadalupe Porta Dra. Mariela Alassia,
. Dr. Ricardo José Veronem, Dr. Alfredo José Marcélo Vallejo,.Dra.Vanesa Ruth
Vainstub,/(en adelante v en su conjunto “MIEMBROS DE LA COMISION

DIRECTIVA™).
~II. LA DENUNCIA

3. En fecha 28 de setiembre de 2006 (fs. 3/92) EL DENUNCIANTE, presentd
formal denuncia ante esta Comisién Nacional contra LA ASOCIACION vy los
MIEMBROS DE LA COMISION DIRECTIVA, por la presunta comisién de una
conducta restrictiva de la competencia en-el mercado de prestaciones de salud.

4. El dénunciante relaté que en fecha 23 de agosto de 2006, la totalidad de los
profesionales médicos que prestaban servicios en la Unidad de Servicios
P-edié_tricc_)e; del Hospital de Nifies “Dr. Orlando Alassia” ‘presentaron la renuncia
a sus respectivos cargos, por motivos meramente eqon0111ici-§tas y monopolistas.

5. Indico6 que tales renuncias. resintieron y alterarén la prestacion el servicio,
produciendo un efecto de zozobra e incertidumbre que se prolongd en el tiempo,
obligando al Poder Ejecutivo de la Provincia de Santa Fe, a declarar el estado de

emergenma sanitaria en todo el territorio de la p10v1n01a

A 6. Sostuvo que los médicos esta.n sujetos a un deber de humanismo que consiste en
A
/‘Q\\‘-} la obhgacmn de suministrar atencién técnicamente adecuada a los enfermos o
PN :
H
§

asistencia debida. ‘ )
7. Acotd que la proteccién internacional de los Derechos Humanos, en esencia el
N\ hombIe ¥ su dignidad, v la Declm ation Universal de los Delechos”Humanos de.

g las Naciones Unidas ploclama quexia infancia tiene dewchos a cuidados y

A
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asistencia especiales, y que la Convencién sobre los
jerarquia constitucionél. ;

8. Sefialé que el 23 de setiembre de 2006, el subsecretario de salud de la -
provincia Santa F¢, realizd una exposicion de la situacién del conflicto, por ante
el Juez de Distrito, luego de declarada la emergencia sanitaria. Ademas, explicd
que las autoridades ministeriales convocaron a los médicos a hacerse cargo.de sus
funciones, pero que arrojo resultados negativos.

9. Agregé6 que la negativa a plestal servicios por parte de los médicos denunciados
fue corroborada mediante acta notarial. '

10. Sostuvo que la negativa de los médicos a concurrir al mencionado
nosocomio, pese a haber sido convocados y estar obligados a la prestacién de
salud, permite inferir que también se han opuesto a participar en la formacién de
nuevos médicos de la especialidad para paliar el déficit existente.

11.  Puntualizé que las medidas de los profesionales consistirian en no prestar
colaboracién en la formacién de nuevos residentes, no realizar cirugias |
programadas y atn adoptar medidas exiremas, como renuncias masivas.

12. Aclard que el hecho concreto es que existe una verdadera resistencia y
negativa infundada por Dalte de los médicos denunciados, qu1enes bajo excusas
irracionales adoptan una sene de medidas de fuerza, como negarse a las
actividades durante la emergencia samtarlg y no prestar colaboracién para Ja
formacién y/o informacion del nuevo recurso humano convocado. El fundamento,
segun sus dichos es que los miembros de la ASOCIACION SANTAFECINA DE
TERAPIA INTENSIVA alegan que el salario que peunben €s magro y en
consecuencia pretenden recomposicién econdmica.

13. A los efectos de acrgditar sus dichos, EL DENUNCIANTE adjuntd
abundante documentacién. J,/l‘ N\

Sl 7
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14. AEn .fecha 28 de setierr;bre de 2006, tal como consta a fojas 93 EL
DENUNCIANTE, ratifico Ia denuncia, efectuada en la misma fecha, de
conformidad con lo previsto én el articulo 175 del CPPN, de aplicacidn supletoria
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley N° 25.156.

15. Con fecha 30 de octubre de 2006, se dicté una medida cautelar:
“ ..ordenando a LA ASOCL&CION y a cada uno de sus integrantes (Resolucién
801/2006) va sea como miémlﬁros de LA ASOCIACION y/o en el cardcter

C

personal de prestadores del éervicio a que se abstengan de orquestar, alentar o
facilitar la negativa concertada a prestar servicios inherentes a la terapia intensiva
pediatrica en la Provincia d_lé Santa Fe con el objeto de evitar o dificultar la
prestacién del servicio y el ingreso de nuevos profesionales prestadores de los

2

mismos...”, asimismo,

113

...que se abstengan de impedir o dificultar la
capacitacion y asesoramiento:a nuevos profesionales convocados para que ejerzan
la especialidad de terapia intqihsiva pediatrica...”.

16" "Lamedidi cautelar fue notificada debidamente, de acuerdo a Jas constancias

Trses

obrantes a fs. 103/108 de esto's actuados. a
17. . Con fecha 28 de nowemble de 2006, £5.111, el Dr. Robeno Tomassone y el
U Dr. Osvaldo Gonzélez Carrlﬂo con el patrocinio letrado del Dr. Domingo José

| Rondina manifestaron el recliazo al dictado de la medida cautelar. '
18. Con fecha 7 de diciembre de 2006, la Comisién Nacional intimé a los
plesentantes para que constltuyan domicilio dentro del radio de la Ciudad -
Auionoma de Buenos Aires y acrediten la representacion invocada.
f\ 19. Con fecha 26 de dlclembl‘e de 2006, se recibi6 una carta membretada dei
f; \'\ “Estudio Rondina”, pero sin firmar, efectuando el descargo pertmente con
relacién a la intimacion cursada (fs. 123).

. 20 Con fecha 9 de abrﬂ ée 2007 mediante el dlctado de la Resolucmn CNDC
N° 20/07, 1a COMISION [INA CI NAL DE DEFENSA DE LA CO/MPETENCIA

—— _,_,,_72}:.(.’_’:

e,
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3 -.:w‘-.'.‘i.‘ig'ELL| ordend el desglose de los escritos agregados a fs. Ulll y fs. 123, tuvo. por

/42 Dedp.cho consentida la Resolucion obrante a fs. 94/101, y ordend correr el traslado
conforme a lo previsto en el articulo 29 de la ley de marras a LA ASOCIACION
para que brinde las explicaciones que estime pertinentes. Asimismo, se ordend
extraer copias y formar incidente caratulado: “ASOCIACION SANTAFESINA
DE TERAPIA INTENSIVA PEDRIATRICA S/ VERIFICACION DE
CUMPLIMIENTO DE MEDiDA CAUTELAR” Expte N°: S01: 0131122/07.

C 21 El 14 de mayo de 2007, la POLICIA FEDERAL ARGENTINA -
DELEGACION SANTA FE- informé que no pudo cumplir con la notificacién de
la Resolucién dictada con fecha 9 de abril de 2007, por no hallar persona alguna
en los domicilios denunciados. )

22. Con fecha 30 de mayo‘de 2006 se ordend uma nueva notificacion de la
Resolucién mencionada a LA ASOCIACION, la cual se notificé el 27 de agosto
de 2007 (fs. 146 vta). La mencionada no presentd explicaciones de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley N° 25.156.

23._ El 18 de octubre de 2007 la COMISION NACIONAL intimé a LA
ASOCIACION para que constituya domicilio dentro del radio de. la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, bajo apercibimiento de tenerla por notificada en los

(-) estrados del organismo.

24, Confecha 2 de noviembre de 2007, se ordené correr el traslado previsto en el
Art. 29 de la Ley N° 25.156 al: Dr. Rober to Edgaxdo Tomassone, Dr. Osvaldo
Ruben Gonzalez Carrillo, Dr. Crlstlan Angel José Otasu Dr. Jorge Luis Rinaldi,

!}/\X . D Carlos Alberto Obredor, Dra JAlicia Inés Perotti, Gustavo Carlos Micheli,

B Dra. Monica Rita Szmlﬂlelslﬂ Dr. Pablo Emesto Strina,- Dr. Ricardo Martin
Castilla, Dra. Georgina Soledad Marinelli, Pra. Laura Vma_na del Valle Ghirardi,

1( \‘g Dra. Liliana Beatriz GuadaIUpe Porta Dra. Mariela Alassia, Dr. Rlcardo José

\?,\: Veronesi, Dr. Alfredo Tose Ma 'celo Viallfjo y Dra. Vanesa Ruth Vaigétub.

ii
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™ ".‘- b ey 22. - Con fecha 4 de diciembre de 2007, sé présento la gra:Ménica Szmigielski.

Negb las circunstancias relatadas por EL DENUNCIANTE y alegd que solamente
efectud reclamos laborales (f:§. 159).

26. Con fecha 10 de diciembre de 2007, obra la presentacion del Dr. Osvaldo
Rubén Gonzalez Carrillo quien sostuvo que presentd la renuncia a su trabajo,
debido a una enfermedad inculpable y que una vez solucionada la situacion
laboral con EL DENUNCIANTE presto servicios con normalidad.

27. Con fecha 10 de diciémbre de 2007, el Dr. Pablo Frnesto Strina en las
explicaciones brindadas alegd que renuncié a su cargo de médico terapista en el
Hospital voluntariamente y que siempre cubrié las guardias durante la emergencia
sanitaria. _ ?‘ - -

28. El dia 10 de diciembré de 2007, presentd las.explicaciones solicitadas la
Dra. Aljcia Inés Perotti quie;] afirmé haber renunciado a su cargo el 23 de agosto
de 2006 por razones estrictamente personales y que dicha renuncia fue aceptada

~por EL DENUNCIANTE'.” -%A pesar dé.ello, aclar6 que continud prestando
servicios durante la emergencia sanitaria. \ :

55“* La Dra. Laura Viviana del Valle Ghuaxdr se plesen’[o en autos, con fecha 11
de dlclemble de 2007, manifestando que nunca realizé acto alguno que implique
un ces;e de actividades durante la vigencia de la mﬂm‘gen(:ia sanitaria y que presto
entera colaboraciéon y asesoramiento. Ademas, negd todos y cada uno de los
hechos relatados en la denuncia. Reconoci6 que renuncié a su cargo de maner:a
indivit"._i}'la'l y personal, pero que ésta no se perfecciond y que continud trabajando

P \ egril el I}iqspit_éﬂ de Nifios “Dr. Alassia” cén_ dedicacion exclusiva. - '

f\, 30. _Co'.n fecha 11 de diciembre de 2007, la Dra. Georgina Soledad Marinelli

I brindé las explicaciones requeridas argumentando que en el afio 2006 no

tlaba]aba en el Hospital de Nifios “Dr. Orlando Alassia™ y que se desempenaba en

el INSTITUTO MEDICO DE DIAGNOSTICO Y TRATAMIENTO S/ pero

i»)e, destacd que igual seapreianto en dicho nosocomio a prestar Servicios

r AR\
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profesionales durante la emergenma sanitaria. Aclard que fje designada en el ato
D‘;:h;.';‘;, de Setu Cho 2007 como Profesional Ayudante en el Hospltal mencionado. _
| 31. Con fecha 11 de diciemﬁ‘e de 2007, la Dra. Mariela Alassia manifest6 en su
defensa que no realizd ningin tipo de conducta como las descriptas en la
denuncia y negé todos y cac(la uno de los hechos relatados en el escrito inicial.
También explicd que pusdi a consideracién su renuncia, pero que no fue
perfeccionada ya que continué prestando servicios durante la emergencia
U sanitaria. Aclaré que con posterioridad fue designada como Profesional Ayudante
Médica con dedicacion de tiempo completo.
32.  En la misma fecha se presenté el Dr. Ricardo .Martin Castilla quien
argumentd que en ¢l afio 2006 ejercia funciones en el Hospital de Nifios “Dr.
Orlando Alassia” en caracter de médico co.ntratado pafa el servicio de guardia
central de dicho hospital. Al_égc’) que en el aflo 2006 no prestaba servicios en la
Unidad de Cuidados Intensivos Pedidtricos por lo que no se efectud renuncia
alguna. Posteriormente, en nowembre del afio 2006 fue deswnado “Profesional
Ayudante Médico” en €l 1efer1do Hospital.
33.  Con fecha 11 de diciembre de 2007, el Dr. Alfredo José Vallejo negd todos y
cada uno expuestos en la denuncia. Sostuvo que la renuncia a su cargo en el
L/ Hospital de Nifios “Dr. Orlando Alassia” fue hecha en forma personal e
indiv-idual. Agregd que jamas recibid intimacién y/o comumnicacion alguna por
parté del Ministerio de Salud de la Provincia de Santa Fe, por lo que no estaba

afectado a convocatorla a]guna Aclard que con postenoudad fue designado

ol

mtennamente como profesmnal médico en el Hospltal mencxonado
34.  Eldia 12 de dicienibre de 2007 el Dr. Ricardo José Veronesi se presento en

autos negando todos los términos de la denuncla formulada. Aclard que renuncid

\
g en egjercicio de la libertad plq‘fesmnal Y que nunca dejo de prestar servicios
N S T
profesionales. Y
| _ an /
] N (
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35.  ElDr. Jorge Luis ‘Rinaldi en sus explicaciones, resentadas con fc_acha 17 de

diciembre de 2007, sostuvo ;‘que el caso se encuadra dentro-de un justo reclamo
sectorial con propucstas superadoras del servicio. Indicod que las renuncias se
efectivizaron ante la insensibilidad del Estado Provincial y en ejercwlo de un
derccho constitucional v que fueron aceptadas por EL DENUNCIANTE sin
reparos ni reserva alguna. Ademas, plante6 la excepcion de incompetencia y la
caducidad del expediente, :Ique fue resulta negativamente para el presentante
mediante el dictado de la Resolucion CNDC N° 1.7/08 en autos caratulados:
«INCIDENTE POR INTERPOSICION DE LA EXCEPCION DE
INCOMPETENCIA Y dADUCIDAD DEL EXPEDIENTE EN AUTOS
PRINCIPALES: ASOCIACION SANTAFESINA DE TERAPIA INTENSIVA
PEDIATRICA S/INFRACCION LEY 25.1567. _

36. Con fecha 17 de diciembre de 2007, el Dr. Carlos Alberto Obredor, expresd
los mismos argumentos al ,jnomento de brindar las explipaciones requeridas por
esta Comisién Nacional y articulé los mismos planteos .que el Dr. Jorge Luis
Rinaldi, resolviéndose de icféntica manera en los autos arriba indicados.

37. Con fecha 20 de diciembre de 2007, se present6 la Dra. Vanesa Ruth
Vainstub en el marco del Art. 29 de 1a Ley N° 25.156, alegando Ique no era parte

) de LA ASOCIACION. Negb los hechos expuestos en la denuncia. Reconocio que
desarrollo actividad hasta la renuncia en agosto de 2006 y que nunca recibid una
~ convocatoria. | “

38. Con fecha 29 de enéro de 2008, se ordené librar oficio a la CAMARA
N.AC;IONAL ELECTORAL para que ilnlforme. el dltimo domicilio de los
Dres/Dras; Cristian Angel José Otasu, Gustavo Carlos Michelil, Liliana Beatriz
Guadalupe Porta y Roberto Tomassone, que fue contestado el 10 de julio de 2008.

39, Con fecha 23 de julio de 2008 se ordend correr un nuevo traslédo en los
términos del articulo 29; de ‘Ta\ Ley N° 25.156 al los profesior}é'fés arrtba

mencionados. ‘ ; : /' )
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ALM T" B ool UWELLE 44. El'Dr. Cristian Angel JOSé Otasu, en su 'pl‘esent_aolon de . echa 26 de agogto de
Dir. cordsie duap.cho : S e . )

2008, negd los términos vertidos en la denuncia y que haya cometido actos
arbitrarios y abusivos. Expresl';é que presentd la renuncia a su trabajo amparado en
el libre ejercicio de la profesion y la libertad indi{fidual, pero que posteriormente
fue solucionado el problema léboral con las autoridades de EL DENUNCIANTE.

41. Los Dres. Roberto Edgeirdo Tomassone, Liliana Beatriz Guadalupe Porta y
Gustavo Carlos Micheli, 110,.; brindaron las explécaciones solicitadas a pesar de

L?) estar debidamente notificados. No obstante ello, el 26 de marzo de 2009 la Dra.
Porta constituyd domicilio én el radio de esta COMISION NACIONAL DE
DEFENSA DE LA COMPETENCIA.

42. En fecha 30 de enecro de 2009, esta Comisién Nacional ordené la aper-tur'a
del sumario, de conformidaci (*;on lo establecido en el articulo 30 de la Ley N°
25.156.

43,  Enel marco de] Art. 24 y 58 de la Ley N° 25.156 se cit6 a prestar declaracion
informativa, el dia 30 de oc’fubie de 2009, a las Dras. Laura del Valle Ghirardi,
Mariela Allassia y Dres. Rlcardo Martin Castilla y Alfredo Jose Vallejo. En ese

| marco, se presentaron los plofesmnales menc10nados

44, Con fecha 30 de octubre de 2009, la Dra. Marlela AllaSSJa el Dr. Ricardo

U Martin Castitla, Ia Dra. Laura Ghirardi, el Dr. Alfredo José Marcelo Vallejo y la

Dra. Gemgma Soledad Marmelh adjuntaron el Complonnso en los términos del

articulo 36 de la Ley de Defensa de la Competencia. Con 1dentlcos argumentos,

los plofesmnales mamfestalon 1o haber césado en sus funcmnes desde el

M\ _ _momento en que 111gresa10n a prestar servicios 'al ngsocomio, sefialaron que
i\\ fueron reconocidos por el Tefe de Terapia Intensiva del Hospital de Nifios “Dr.
(_ - Orlando Alassia” como leconocmnento por la dedicacién profesional que

dispensaron y se comprometieron a continuar seguir siendo responsables, al

servicio de la salud de las p%r’é(inas y realizar conductas ajustadas a derecho vy no

//’j)

L'._____...‘.T?jﬁ

reahzar actos o conductas plé)lnb‘ias y sancionadas por la Ley N°© 25, 156

9 . \
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45. .. Con fecha 16 de d101embxe de 2009, el Dr. Cristian Angel José Otasu y el
Dr. Osvaldo Rubén Gonzalez Carrillo acompanalon a las presentes actuaciones el
Compromiso en el marco 'de la norma arriba mencionada. Ambos médicos
manifestaron que desde quef‘ingresamn al hospital para prestar servicios siempre
lo hicieron de manera reou]al ¥ que jamds se desvmcularon que siempre
respetaron el compromiso medxco Yy que se comprometen a seguir siendo
responsables y abocados al servicio de la salud de las personas, con conducta

U ajustada a la normativa 1egulad01a y no realizar acto’o conducta prohibida por la

© Ley N°25.156. |

46.  El dia 22 de diciembre ?‘de 2009 el Dr. Ricardo José Veronesi se presentd
asumiendd el compromiso-en el marco del articulo 36 de la Ley N° 25.156
manifestando que prestd regularmente servicios profesionales para el Hospital de
Nifios “Orlando Alassia” y que jamés se desvinculé de dicho nosocomio: agregd
que su desempefio ha sido conforme al cddigo de ética y se comprometid a seguir
desempefidandose como un rnedxco responsable y abocado a la salud de las
personas sin realizar acto o conducta prohlbida por Ia Ley N° 25, 156.

47. El dia 28 de diciembre de 2009, el Dr. Gustavo Carlos Mlcheh el Dr. Pablo
Ernesto’ Strina, la Dra. Vanesa Ruth Vainstub, y el Dr. Roberto Tomassone se

L} presental on en el marco del amculo 36 de la Ley de Defensa de la Competencia'y

formularon el compromiso en los términos de la norma citada. Con similares

explicaciones, los médicos, sostuvieron que siempre actuaron conforme a derecho

en forma responsable y al serv1c1o de la salud de las personas, que prestaron el

—

=

serwmo de manera reguleu e 1n1nte1rump1da ¥ que se comprometen a seguir una
CO;]dUCta acorde a un buen profesmnal responsable y con entero compromxso
médico ¥ ano realizar acto sancionado por la Ley N° 25.156.

48. En la misma fecha Se presentd el Dr. Jorge Luis Rinaldi manifestando que

( 3 siempre asistié a lag Laldlaas a la que fue convocado por EL DENUNCIANTE
\ E

t‘x‘w

Qv o

% que cumpho los paso de una desvmculaomn ordenada, que renuncm a sy tlabaJo
1
{
n‘

B e S




NO™

‘ 207?“‘ fio de Homenaje al doctor D. MANUEL BELGRA
ES COPIA FIE]

DEL ORIgINgL

Mﬂszema e %mwmm 27 @%;sz'w'cm @Jc/dd,ccm

Gﬁgcm&(ma e %menzo Frtorior
%Mﬂrﬂlrm# cAacionad de @/mzm ot Lo %’Mnﬁeﬁ)@rd

y que aguardé los 30 dias brestando servicios. Ofreljié el compromiso en los
términos del articulo 36 de la Ley de Defensa de la Competencia.

AT AT Asimismo, el 28 de diciembre de 2009 se presentd el Dr. Carlos Alberto

Dir,ocién de Despscho 49,
Obredor negando que haya participado en hechos arbitrarios y abusivos. Oftrecié

el formal compromiso de no realizar acto o conducta prohibida por la Ley N°
25.156. '
50. Con fecha 29 de marzo de 2010 se Ie requiri6 al Dr. Domingo José Rondina

que informe si LA ASOCIACION se encontraba funcionado o estaba disuelta v,

C

_ ademds, se solicité informacion a las Dras. Alicia Inés Perotti, Liliana Guadalupe

| Porta, Ménica Rita SZ1nigieléki y Vanesa Vainstub (fs. 777 in fine).
51. Con fecha 31 de marzo'de 2010, las Dras. Liliana Beatriz Guadalupe Porta,
" Alicia Inés Perotti y Ménica'Rita Szmigielski se comprometieron en los términos’
del articulo 36 de la Ley N°5“25.156. En ese contexto, alegaron que las renuncias
que presentaron fueron adr'flitidas por ‘EL DENUNCIANT E y que prestaron
servicios normalmente hasta que fueron aceptadas, que brindaron servicios
profesionales cada vez que fﬁeron convocadas y ofrecieron el compromiso en los
términos del articulo 36 de la Ley N° 25.156. En consecuencia, con fecha § de

. abril'de 2010 se dejé sin efecto lo requerido a f5. 777 in fine.

(_} ' 52. Con fecha 13 de abril ‘'dé 2011 Ia Dra. Vanesa Vainstub curmplié con el
pedidd de informes que le hiciera esta Comisién Nacional.
53 | . Con fecha 22 de junio de 2010, se prcsento el Dr. Dommgo Jose Rondina, en
_ f _ el marco del quueumlento que se le efectudra (fs 793)
\F‘{x §:4f Con fecha 31 de agosto de 2010 ¥ atento los termmos en los que fue verndo_
{\“ el escrlto presentado por el D1 Rondina el 22 de junio de 2010, la Comisién

Nacional ordené remitir al COLEGIO DE ABOGADOS DE SANTA FE vy a la
(“ CAMARA FEDERAL DE APELA?IONES DE ROSARIO la COpl[ rtificada
\a A del escrito acrregado afs /‘7 93 /

R | 4
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55.  En el marco del a1t1culo 24 de la Ley N° 25.156 se requirid, el 3 de

. diciembre de 2010, 1nforma(:1on a la INSPECCION GENERAL DE PERSONAS

JURIDICAS DE LA PROVINCIA DE SANTA FE acerca de si la ASOCIACION

se encontraba en funcionam%ento o estaba disuelta. Bl mismo fue cumplimentado

el 5 de abril de 2011 inforn';ado que la ASOCIACION no ha sido disuelia y que

contintia vigente. f '

56. Con fecha 17 de junio éie 2011, se le corri6 traslado a LA ASOCIACION del
compromise suscripto por lés MIEMBROS DE LA COMISION DIRECTIVA.

57..  Esta Comisién Nacional mediante el proveido de fecha 14 de julio de 2011
tuvo por consentido respecto a LA ASOCIACION el compromiso asumido. por
los MIEMBROS DE LA COMISION DIRECTIVA. _

58.  Con fecha 30 de agos‘[:o de 2012 se presentaron los Dres. Roberto Edgardo
Tomassone y Osvaldo Rub;én Gonzalez Carrillo, en el caracter de presidente y
secretario, respectivamente% de la ASOCIACION, en el marco del articulo 36 de
la Ley'N" 25.156; se comprometieron a no realizar ningtn acto o conducta
prohibida o sancionada segl:m las normas de la Ley N° 25.156.

i

Iv. EL COMPROMISO DEL ARTiCU,LO 36 DELA LEY N°25.156.

Antecedentes:

59. Desde la sancmn de la Ley N° 25.156 han 51do variados 103 casos en los
cuales las partes mvesugadas han propuesto compromisos €n el marco del articulo
36 de ese ordenamiento legal. A{;Emlsmo, ha sido variado el criterio econdmico-

! .
juridico que ha tenido efrf éuenta 1315 Comision a la hora de rechazar o aceptar tales
. /' )

1>%

s




2012 - Ano de Homenaje al doctor D. MANUEL BELGRANO

ES COPIA FILL

¢ IDEL:QRIG
e Dra. MARIA ICTPIUA DIAZ VERA
AMenistoro o B (pcoawama / Finansas @Ez}am"‘* ppaied AT |
Q? spolanda. de Cgcmwmm Qf 2 dear: OIS ,EIONAE 0E ‘
(t‘aan- et 2 Vicioned o @Z"cﬁw;a e ler %ﬂmﬂ/mk’fzcc'a DEFENSA DELA[.OMPE fENUf’"
| 1388
60. Entre los antecedentes con que cuenta esta Comision y que conforma su

e Juusprudencm hay que destacar los siguientes casos:
R e s «"Mg) Expediente N° S01: 0179868/2002 C. 792 / Dictamen N° 447 caratulado
"COOPERATIVA DE LANCHEROS COMANDANTE LUIS PIEDRABUENA S/
INFRACCION A L4 LEY 25.156"
62.  El denunciante (Sr. Julio Eugenio TESTORE) tenja como actividad particular
el traslado diario de pasajeros entre las ciudades de Carmen de Patagones y
(ﬁ; . Viedma mediante el uso de. una lancha. La denunciada (la COOPERATIVA DE
LANCHEROS COMANDANTE LUIS PIEDRABUENA) era la permisionaria
del muelle ubicado en la mudad de Carmen de Patagones utilizado como soporte
de las lanchas que realizaban el traslado de pasajeros desde las ciudades
nombradas. Segin el denunciante LA COOPERATIVA abusé de su posicion
dominante por tener la exclusividad en la tenencia provisoria del muelle y como
consecuencia de esa concesiién la misma pretendia cobrar un canon mensual por
lancha. La conducta denunciada consistié en un supuesto cobro abusivo de un
canon por la utilizacién de los muelles de Carmen de Patagones y Viedma por
parte de LA COOPERATIYA. A su vez, la denunciada habria discriminado el
canon entre sus socios y el denunciante. Finalmente, el Sr. Julio Eugenio
u TESTORE manifesté que habia suscripto un convento con LA COOPERATIVA
y que pagaria un canon por el uso de ambos muelles. | '
673. La Comisitn acepto el comprormso puesto que, de acuerdo a las constancias
_ f _ en él exped1ente la conducta denunmada no alcanzé a pioduclr efectos en razon
' df’ ﬂge“el denunmante pudo seguu uabajando nmmalmente Asmnsmo no hubo
‘ningtin 1nd1010 de que el mteles econdmico genc-:lal se haya visto afectado
64.  Expediente N° 064- 011479/1999 C.505 / Dictamen N° 417 caratulado
| "COOPERATIVA ENTRER&IANA\DE PRODUCTORES MINEROS LTDA S/
INFRACCION A LA LE}’ 22. )’)62” . /’

(VI - .*X
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65. - Las denunc1antes la empresa LACRIS.R. L yla AMARA ARGENTINA
o Y DE LA CONSTRUCCION (Delegacién Entre Rios), denunciaron a la

ALY LT EA el

Cireco.6n d8 Deus5cho COOPERATIVA ENTRERRIANA DE PRODUCTORES MINEROS por la

conducta consistente en un incremento injustificado del precio de la arena de rio
~ para la construccién a partir de la creacién de LA COOPERATIV A, dispuesto por
€sta y las empresas asociadas a ella, las que habrian acordade dicho aumento en
forma simultdnea y en los mismos porceniajes en el dmbito de la ciudad de
L;, _ Parana y zonas de influencia. -

66.  Avanzado ya el periodo de instruccion llevado adelante por esta Comision
Nacional, LA COOPERATIVA ofrecié un compromiso en los términos del
articulo 36 de la Ley de Defensa de la Competencia. Esta Comision Nacional
decidié no aceptar el compromiso debido a que se habja constatado: a) la
realizacion de una conducta colusiva por parte de los miembros de LA
COOPERATIVA; y b) dicha :conducta ‘prqdﬁjo un perjuicio sustancial al interés

!‘ -
econdmico general al verificarse la suba de precios de Ja arena producto del
i}

b fo . .
67.  Entre los fundamentos vertidos en el rechazo se establecio que el criterio para

acuerdo colusivo.

aceptar un compromiso debia ser restrictivo, por lo cual no deberia utilizarse este
, ; :
c medio de terminacién del proéedimiento, sino en los casos en los que la conducta
no hubiera producido atn un perjuicio sustancial al interés econémico general. Se
dijo que si en casos similares se aceptara el .compromiso ofrecido por las partes,

seria muy sencﬂlo para cmlqmel empresa mcmrn en conductas prohlbldas pa1a

‘!\ luego, ﬁente a la inminencia de una sanmon hrmtal se a presentm un compmmlso
l A S e "
- \ de abstenerse de realizar esa conducta en lo sucesivo. Por ende eh ese caso, la

Ley N° 25.156 no constituiria un factor tendiente a disuadir a las empresas de

realizar conductas anticompetitivas.

\

N

£ VL. FUNDAMENTOS ECON&;Q]COS! JURIDICOS PARA LA ACEPTACION

o ;
!
{
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DEL COMPROMISO DEL ARTICULO 36:

A'B‘".L f’:‘c“érr .;:‘S.Jbv :'“_::EB” 68. De los antecedentes analizados se puede concluir que si durante el tfranscursc
de la investigacion en el cual la parte investigada presenta un compromiso en los
términos del articulo 36 de la LDC, surge una afectacién al interéé econdémico
general, dicho compromiso 1{0 sera aceptado por ésta Comision Nacienal. Por el
contrario, si con la prueba freunida hasta el momento de la presentacién del

L}‘. compromiso no surge que. exista afectacién real al interés protegido, tal
compromiso podra ser aceptado.

69.  Esta Comision considera que ¢l instituto que prevé el articulo 36 de la Ley
N¢ 25.156 no debe ser concedido en forma automadtica, sino que debe quedar
reservado a aquellos casos én que las circunstancias facticas de la denuncia,
medida por el nulo perjuicié al interés econdmico general, evidencie con las
constancias obrantes en el expediente al momento de su evaluacion, que resulte

- aconsejable hacer uso de esta 1til herramienta que proporciona la Ley N° 25.156.

70. La Ley N® 25.156 otorga la facultad a la Autoridad de Aplicéci(’)n de aceptar
el compromiso ofrecido por el presunto resi;onsable con el objeto de suspender el
procedimiento labrado en su c1t>11tra.

L', 71.  Entiende la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA que el legislador ha deseado que en determinadas
circunstancias sea preferible privilegiar la funcién de promocion y prevencién de
15' defénSa de la bomp’etencia cjue Ia continuacién de un procedimiento que pueda

N termmar en la sancion de una mﬁ acc10n supuestamente CJecutada Con ese objeto

j“\\~ es p031ble suspender el proceso a plueba mediante el efectivo cumplnmento del
compromiso asumido y presentado por el sujeto objeto de la investigacién.

72. Recapitulando, la presentacién.de un compromisd de cese o abstencidn de

conducta en los términos del Art.Sﬁ de la Ley N° 25.156 por parte del /investigado

no-habilita a ésta Comision a reahLar ,uﬁ.la valoracion de los hechos;}' objeto de la
| £ -

“u-».._..).\'::f“—"
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1nvest1ga01on dlstmta ala elaborada por el mismo 1nvest1gddo dentro de una

sohcntud de suspension del p1 ocedimiento, porque ésta tiene un alcance limitado y

ALs F:S :";?‘ IQFLL | en caso de rechazo de la gestién, pierde cualquier valor juridico.

B ne s e Lnia cho 73.  En lineas generales, para aceptar el compromiso establecido por el articulo 36
de la Ley N°® 25.156, debe tomarse como pardmetro que el contenido del mismo
debe contribuir a solucionar la problematica planteada, y en tanto y en cuanto los
elementos y evidencias obrantes en el expediente, hasta el momento procesal en

L} que se encuentran las actuaciones al momento de evaluar la aceptacién o rechazo

del compromiso, no permitan asegurar que la presunta conducta énticompetitiva
haya tenido efectos negativos sobre el interés econémico general.

74.  Debe quedar en claro que la presentacién del compréniiso del.articulo 36 de
la Ley N 25.156, no implica‘ que esta Comisién dé por acreditada la existencia de
una relacién de causalidad, ni se tiene como probado el factor de atribucién. De
igual modo, el instituto en cuestién no significa bajo ningin concepto un

reconocimiento de la existencia del eventual dafio ni de su dimensidn.

VII. VALORACION DE LOS éOMPROMISOS OFRECIDOS

75.  En lo atinente al compromiso en andlisis, la Dra. Mariela Allassia, (fs.
726/727), Dr. Ricardo Martin% Castilla (fs. 732/733), Laura Ghirardi (fs. 737/738),
Alfredo José . Marcelo Vallejo (fs. 742/743) ‘Georgina Soledad Marinelli
(fs 752/753) Cns’uan Anoei José Otasu (fs. 755) Osvaldo Rubén Gonzalez '

\i\ ”Carullo (fs 756) Gus‘tavo Callos Mlcheih (fs.- 758), Pablo Emesto Strina, (fs
Q\XL 759) Vanesa Ruth Vainstub (fs. 761), Jorge Luis Rinaldi (fs. 762), Carlos Alberto -

| Obredor (fs. 763), Ricardo José Veronesi (fs. 765), Roberto Tomassone (fs. 775),
Liliana Beatriz Guadalupe Pé)rta, Alicia Ings Perotti y Ménica Rita §z1nigielski

A : !

i\‘{-\% (fs. 780), v la ASOCIACION (fs. 817/81,‘8) ofrecieron un comp_pémiso en los
T ' f'f L / [
} - !
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términos del Art. 36 de la Ley N° 25.156 en los siguientes términos: 1- Que se

,.-_-::' - :—'_)e-\ .
ALY Cn" . i L AwERLL _
Dargr‘c on de -Jaup- cho o conducta prohibida o sancionada segun las normas de la Ley N° 25.156. En la

comprometen mantener una conducta ajustada a derecho y no realizar ningun acto

_actualidad, segun maniﬁestaﬁ se encuentran prestando servicios profesionales en
el Hospital de Nifios Dr. A11a551a sin que se 1eg15tren inconvenientes: la Dra.
Mariela Allassia quien se desempena de manera ininterrumpida desde el afio
1992: el Dr. Ricardo Martin !Cas’ulla lo hace de la misma manera desde el 16 de
U noviembre de 2006, la Dra. Laura Ghirardi se desempefia de manera regular y sin
interrupciones desde el 01 dé junio de 1993, el Dr. Alfredo José Marcelo Vallejo
trabaja para dicho nosocomio desde el afio 1999, sin que haya existido
desvinculacioén alguna, la Dra. Georgina Soledad Marinelli lo hace de manera
similar, pero desde el 2006, los Dres. Cristian Angel José Otasu, Osvaldo Rubén
Gonzalez Carrillo expresaron que desde que fueron designados en sus IeSpectivos
cargos jamas dejaron de prestar servicios, los Dres. Gustavo Carlos Michelli vy
Pablo Ernesto Strina lo hacen de manera continua y la Dra. Vanesa Ruth Vainstub
presto sus servicios profesionédes de la misma manera.
76. Cada uno de los profesiénales denunciados, como se sefiald ut supra, en el
marco del articulo 36 de la Ley N° 25.156, consignando que la conducta y
L, proceder continuaria siendo Iia de un profesional médico responsable al servicio
de la salud de las persom;s con conducta ajustada a derecho, ofrecid el
compromiso de no realizar nihgfm acto o conducta prohibida y sancionada por la
niencipnada ley. Se advie.rfe,_’consecuentementé, que los presuntos responsables
;SB_ Cdyﬁprometen a desterrar cualquier conducta anticompetitiva, como la negativa
| concertada a prestar servicios inherentes a la terapié intensiva pediatrica o a
\\\\\ impedir o dificultar la capacitacion y asesoramiento de nuevos profesionales de la
' espe01a11dad |
77. Sin perjuicio de la verosumhtyd e los hechos denuno1ados y de 1a entidad de

\ los mismos como potenmalmente COl]]llingl rativ ns de una de las condl?ctas previstas
{ /
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- como anticompetitivas por nuestro ordenamiento legal, cabe destacar que hasta la

v Cnes apny | presentacion del compromiso en cuestion esta CNDC no ha encontrado elemento

| IR R uwDQvCho . . . ., . . , . .
s alguno que permita inferir una afectacién real negativa al interes economuco

general.
VIII.- ANALISIS DE LA SIT'I[:JACI(I)N PROCESAL

78. En este estadio procesal debe analizarse si corresponde dar curso a ia
suspensién del presente prc;)cedimiento en los términos del Art. 36 de la Ley N°
25.156. ‘

79.  Consecuentemente con esto, ha de decidirse que la valoracién efectuada de la
prueba colectada y a la.luz de la sama critica respecto del contenido del
compromiso, llevan a este ,:organismo a considerar que el mismo se adecua a los
extremos requeridos por ¢l articulo 36 de la Ley N° 25.156 y a declarar la
aceptacion de tal propuesté; claro esta, con sujecién a ciertas pautas de control y
de interaccién entre la présunta responsable y esta COMISION NACIONAL DE
DEFENSA DE LA COMPETENCIA tendientes tanto a dar fluidez y precision a
Sus respuestas, como a imponer la debida acredttacmn en autos y sin
contratiempos del efectivo cumplimiento ‘del compromiso asumido como
consecuencia de los requerimientos que periédicamente habran de formularsele
una vez compartido el presénte dictamen.

80.. | Para ello se tendran presentcs todas y cada una de las cuestiones planteadas

\ -en autqs »

\ " 31. De acuerdo a las constanmas oblantes en el expedlente se desprende que
.respecto a las conductas dqnunmadas, no se ha podido comprobar que las mismas

A hubieran tenido efectos coneretos sobre el interés econémico general.
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Pgm (,;énﬁ:‘;t‘wjlc’r"%‘ 82.  Por los motivos expuestbs, se‘concluye que en el caso concreto bajo analisis

y en base a las consideraciones precedentemente enunciadas, el compromiso

'6frecid0 por el Dr. Roberto' Edgardo Tomassone, Dr. Osvaldo Rubén Gonzalez

Carrillo, Dr. Cristian Angel José Otasu, Dr. Jorge Luis Rinaldi, Dr. Carlos

Alberto Obredor, Dra. Alici; Inés Perotti, Gustavo Carlos Micheli, Dra. Ménica

_ Rita Szmigielski, Dr. Pablo Eresto Strina, Dr. Ricardo Martin Castilla, Dra.

L}' Georgina Soledad Mari_rlel]i: Dra. Laura Viviana del Valle Ghirardi, Dra. Liliana
Beatriz ‘Guadalupe Porta, D;ra. Mariela Alassia, Dr. Ricérdb José Veronesi, Dr.
Alfredo José Marcelo Vallejo, la Dra. Vanesa Ruth Vainstub y la ASOCIACION .

en los términos del articulo 36 de la Ley N5 25.156, no merece reparos ni

reproches. |

3. Entonces, la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA recomienda al SENOR SECRETARIO DE COMERCIO

I\ \ INTERIOR [1] aprobar el co;mpro;niso introducido en los térntinos del articulo 36
N de la Ley N° 25.156, {2] suspender el presente procedimiento durante tres (3)

N
afios a partir del dictado de la pertinente Resolucién de la cml habréa de formar
parte este Dictamen (Art. 36 \de la Ley N° 25.156), [3] facultar expresamente a
L/ !\’ esta Comisién Nacional a adoptar toda medida tendiente a v1gﬂa-{ el cumplimiento

7. del compromiso asumido.
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